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Voorwoord en samenvatting

De ministeries VROM en LNV werken samen aan de voorbereiding van een
nota over Natuur- en Milieueducatie (NME), die halverwege 2006 zal worden
aangeboden aan de Tweede Kamer. Aanleidingen voor het schrijven van de
nota is dat het rijksprogramma's voor Natuur- en Milieueducatie in de afgelo-
pen decennia verbreed is naar duurzame ontwikkeling, waardoor er geen
apart beleidskader meer bestaat voor NME. In het programma ‘Leren voor
duurzame ontwikkeling 2004-2007, van marge naar mainstream' is de positie
van de NME-sector gelijk aan andere op duurzaamheid gerichte educatieve
organisaties. Hierdoor is er is er momenteel onvoldoende duidelijkheid over:

de specifieke bijdrage die NME kan leveren aan verschillende

beleidsterreinen;

hoe belangrijk NME maatschappelijk wordt gevonden;

welke rol verschillende spelers zouden moeten vervullen en

welke rol er is voor de rijksoverheid.
Verder worden door bijvoorbeeld Alterra en Staatsbosbeheer een aantal
maatschappelijke trends geconstateerd die om aandacht vragen. Eén is
dat jongeren steeds minder in de natuur komen en een andere dat het animo
voor vrijwilligerswerk afnemende is.

De brainstormbijeenkomst, gehouden op 13 januari 2006, vormt onderdeel
van het voorbereidingstraject van bovengenoemde nota over Natuur-en
Milieueducatie en wordt georganiseerd omdat het ministerie van VROM graag
wil nagaan of er specifiecke aandachtspunten zijn op het gebied van milieuedu-
catie.Vanaf de start van milieueducatie is gestreefd naar integratie met het
natuureducatie(beleid), maar misschien is er door maatschappelijke ontwikke-
lingen zoals bijvoorbeeld veranderingen in het onderwijs en de aard van milieu-
problemen aanleiding om deze benadering op onderdelen te wijzigen.

De uitnodiging voor de bijeenkomst, waarin de vraag: "Vraagt milieueducatie
een andere benaderingen dan natuureducatie?" centraal gesteld werd, leidde
tot een aantal verbaasde reacties onder de genodigden.
"Wat een gekke vraag! Dat is de klok weer terugzetten."
“Typisch Nederlands om die dingen uit elkaar te willen trekken. In andere
landen in Europa worden er niet eens twee woorden gebruikt."
"Het feit dat de verantwoordelijkheid voor de onderwerpen milieu en natuur
belegd zijn in twee verschillende ministeries, betekent nog niet dat het ook
in de praktijk uiteengetrokken moet worden! Het één hangt met het ander
samen."



Na afloop van de bijeenkomst -die gekarakteriseerd werd door kritische
betrokkenheid en openheid om samen de centrale vragen te onderzoeken-
werd het belang van die samenhang tussen natuur- en milieu educatie nog
eens bevestigd, maar er werd ook met waardering gesproken over het initia-
tief van VROM om milieueducatie expliciet op de kaart te zetten. Uit de discus-
sies waren namelijk voldoende redenen naar voren gekomen om dit te doen:
1. Milieueducatie gaat meer over problemen en over eigen verantwoordelijk-
heid nemen, handelen en keuzes maken. Natuureducatie spreekt de ver-
wondering aan en gaat meer over beleven en genieten.

2. Natuureducatie spreekt om voorgaande reden meer aan, maar de stap
van verwondering en genieten, naar eigen verantwoordelijkheden nemen
voor milieu en zorg voor elders en later is niet vanzelfsprekend en vraagt
eigen aandacht.

3. Binnen het formele onderwijs heeft milieueducatie naast biologie ook raak-
vlakken met vakken als economie, scheikunde en natuurkunde. Hiermee is
nog onvoldoende afstemming en samenhang en dit vraagt meer beta-ken-
nis van Pabo studenten.

4. Milieueducatie heeft specifieke raakviakken met bedrijfsvoering (op scho-
len en in andere organisaties), burgerschap en wet en regelgeving en laat
het zich makkelijker verbinden met onderwerpen zoals ontwikkelingssa-
menwerking en technologie. Daarin verschilt het van natuureducatie.

5. Van het aanbod op het gebied van natuureducatie van de NME centra
wordt meer gebruik gemaakt dan van het aanbod op het gebied van
milieueducatie.

6. Vanuit het beleid is de aandacht voor natuureducatie tot dusverre meer
zichtbaar geweest dan voor milieueducatie.

Dit verslag is georganiseerd rond de verschillende onderdelen van het pro-
gramma. Eerst is een inleiding op het thema gegeven door Marlies Veenstra
van het ministerie van VROM. Vervolgens is geinventariseerd wat de deelne-
mers verwachten van milieueducatie: wat is het doel van milieueducatie en
hoe ziet het eruit in bijvoorbeeld 20157 Na een reflectie op deze inventarisatie
door professor Kris van Koppen zijn er 3 werkgroepen ingedeeld, gericht op:
formeel onderwijs, buitenschools leren en beleid en politiek. Ten slotte volgde
afsluitende discussie, ingeleid door professor Kris van Koppen.
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1. Inleiding op het thema

Vanuit het ministerie van VROM is Marlies Veenstra betrokken bij de Nota
Natuur- en Milieueducatie. Zij geeft in het kort een inleiding over de aanleiding
voor deze bijeenkomst en welke vragen VROM graag aan de deelnemers wil
voorleggen. Hieronder volgt puntsgewijs een samenvatting van haar inleiding.

Aanleiding

¢ De ministeries van LNV en VROM werken samen aan een nota over natuur-
en milieueducatie, die vanuit het perspectief van de rijksoverheid een visie
geeft op belang van natuur-en milieueducatie voor het beleid en maatschap-
pelijke ontwikkelingen.

e Achtergrond voor het schrijven van de nota:
e Programma Leren voor duurzame ontwikkeling is van start gegaan
¢ Geen specifieke rol meer voor NME: het is gelijk aan andere educa-
ties voor duurzaamheid.
e Er zijn signalen uit het veld:
e jongeren maken zich zorgen over natuur, maar komen minder in de
natuur
e veranderende bereidheid tot vrijwilligerswerk
¢ Maatschappelijke ontwikkelingen
e Nieuwe inzichten in milieu problematiek
e Actualiteiten
e Veranderingen in milieubeleid
e Toekomstagenda Milieu: effectiever en slimmer milieubeleid

Waarom een workshop

Het ministerie van VROM heeft het initiatief
genomen om met mensen uit het veld van
natuur en milieueducatie binnen en buiten
scholen een keer specifiek de bril van
'milieueducatie’ op te zetten om te kijken
of dat aandachtspunten oplevert voor de
nota. De overkoepelende vraag is: zijn er
aanleidingen om in de nota ruimte te
maken voor specifieke aandachtspunten
vanuit een milieueducatieve invalshoek?




Mogelijke aandachtspunten zijn:
¢ Veranderingen in het formele onderwijs: welke kansen en gevaren biedt
dit voor een nieuwe positionering van milieueducatie in het formele
onderwijs? Verbindingen met vakken als economie, scheikunde, natuur-
kunde.

¢ Maatschappelijke veranderingen: steeds minder vrijwilligers actief in
natuur en- milieueducatie. Aansluiten bij praktisch idealisme van jonge-
ren vraagt wellicht een andere aanpak van milieueducatie.

¢ Beleidsmatige veranderingen in het milieubeleid: nieuwe inzichten in
milieuproblematiek; slimmer en (kosten)effectievere technische oplos-
singen; verkleinen van de afstand tussen burgers en het milieubeleid en
tussen systemen, individueel handelen, milieumaatregelen

¢ De aard en de complexiteit van de onderwerpen: aan natuur wordt een
positieve betekenis toegekend. De inhoud van de educatie: is de actua-
liteit van de informatie bij ME belangrijker dan bij NE? De vorm van de
educatie: is formele educatie belangrijker/dominanter dan informeel?
Wordt formeel leren belangrijker door 'een leven lang leren'? Wordt
informeel belangrijker doordat kinderen veel informatie via de tv halen?

Bovenstaande leidt tot de centrale vraag van deze bijeenkomst:
Vraagt milieueducatie een andere benadering dan natuureducatie?
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2. Doelen en Beelden van Milieueducatie

Aan de hand van twee vragen werden de meningen van de deelnemers aan de
workshop geinventariseerd en in twee mindmaps opgetekend. De vragen
waren:

1. Vanuit mijn perspectief: welke doelen dient milieueducatie?

2. Hoe stel ik me voor dat dit zichtbaar is geworden in bijvoorbeeld 2015?
Dit leverde de volgende resultaten op:

2.1. Doelen van milieueducatie

2 ‘A
® Ondersteunen van de
Competenties ontwikkeling van bewust
ontwikkelen burgerschap

jeugd/jongeren en
milieu creéren

Doelen
L Milieueducatie

PPP en Politiek /

Draagvlak voor
milieubeleid

} Verbindingen tussen

Zorg voor de omgeving

Nadere invulling van de doelen

Ondersteunen van de ontwikkeling van bewust burgerschap
Informatie zodat mensen afwegingen en keuzes kunnen maken
Weten wat je wilt en daar vorm aan kunnen geven
Inzicht creéren in eigen handelen en de consequenties daarvan

Verbindingen tussen jeugd/jongeren en milieu creéren
Gedragsveranderingen: perspectief voor handelen en gedrag
Kansen: aansluiten bij beleving
Volgtijdelijkheid natuureducatie en milieueducatie
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Zorg voor de omgeving
Bewustwording omgeving
Respect voor de omgeving kennis, keuzes
Normen en waarden
Rechtvaardigheid
Triple P en Politiek
Wet en regelgeving
Politiek moet haar verantwoordelijkheid nemen
en daar waar mogelijk ook sturing geven
Draagvlak voor milieubeleid
Begrip voor noodzaak collectieve zaken
Duurzaamheidsdenken en handelen
Gerichte kennisoverdracht
Competenties ontwikkelen en verwerven
Opties leren overzien
Duurzame keuzes maken
Leren denken
Milieu in leerdoelen vak economie (kosten/batenanalyse)
Helderheid over verschillende handelings perspectieven
Verantwoordelijk kunnen zijn



2.2. Beelden van milieueducatie

NME integraal
verankerd in de

s Milieu onderdeel van
maatschappij

eigen
belevingswereld

Vitaal netwerk van
vrijwilligers en

professionals
Milieueducatie is
\ geintegreerd in scholen en
Beelden van prominent aanwezig
T
milieueducatie in
2015 Buiten scholen

<_ duidelijker zichtbaar

Wet en regelgeving /

Gezamenlijke klus, geen
scheiding tussen formeel en
informeel

Nadere invulling van de beelden

Milieu onderdeel van eigen belevingswereld mensen
Veel mensen actief betrokken: zelf plannen maken en wereld in trekken
Zichtbaar in consumptiegedrag: weten wat er b.v. achter een "happy meal" zit
Zichtbaar in recreatiegedrag
Zichtbaar in onderwijs en dagelijks leven
Zichtbaar in bedrijfsvoering en werk
Spanning in beeld brengen tussen mensen/visies/disciplines
Geen stoffig imago meer

Milieueducatie is geintegreerd in curriculum en bedrijfsvoering van scholen
Duurzaambheid is onderdeel van de bedrijfsvoering van scholen
Integraal onderdeel lesaanbod met name op de basisschool
Milieu in leerdoelen vak economie
Andere werkwijze op scholen: buitenscholen, brede scholen educatie op
gebied van filosofie.
Duidelijke zichtbaar in onderwijs
Duidelijk waar relaties tussen verschillende vakgebieden liggen
Kennistoets NME in onderwijs
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Wet en regelgeving
Educatie is een vanzelfsprekend beleidsinstrument
Milieuvraagstukken zijn lastig, maar oplosbaar
Bedrijven en burgers weten wat van hen verwacht wordt en handelen daar-
naar
Robuust herkenbaar en toegankelijk NME beleid
Vitaal netwerk van vrijwilligers en professionals
Duurzame omgeving
Duurzame producten
Duurzame ketens
Leercyclus integreren
NME integraal verankerd in de maatschappij
In het maatschappelijke debat
NME is vanzelfsprekend onderdeel in discussies en beleid aangaande "bur-
gerschap"
In bedrijfsvoering
In het curriculum van basis en voortgezet onderwijs
In het handelen van mensen ( b.v. in het consumptiegedrag)
Duidelijk feedback systeem
Aangesloten bij internationalisering
Meegekoppeld met andere beleidsterreinen en maatschappelijke debatten
Samenleving betrokken bij milieu, geen scheiding tussen formeel en infor-
meel



2.3. Reflectie door professor Kris van Koppen

Een rode draad in de presentaties met betrekking tot doelen en toekomst-
beelden van milieueducatie is de samenhang die benadrukt wordt tussen
natuur en milieu, tussen formele en informele educatie en tussen een sturen-
de en loslatende overheid.
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Milieu en natuur hangen nauw met elkaar samen en moeten ook in samenhang
met elkaar gezien blijven worden. Tegelijkertijd is het goed om zorgvuldig na
te denken over de eigenheid van milieueducatie en natuureducatie en hoe het
een het ander kan versterken. Natuur is "aaibaar" en heeft een positieve con-
notatie. Milieu gaat meer over maatschappelijke problemen, over rechtvaar-
digheid, over elders en later, over politiek en economie. Kan de toegankelijk-
heid van "natuur" milieueducatie krachtiger op de agenda zetten? Kan milieu
leren van natuureducatie: dicht bij mensen/jongeren, positief ingestoken en
met een eigen handelingsperspectief?

Doelen op het gebied van educatie, zowel binnen formele als informele educa-
tie, hebben te maken met het ontwikkelen van "burgerschap": kinderen, jonge-
ren en volwassenen equiperen met kennis en vaardigheden die hen in staat
stellen keuzes te maken en de conse-
quenties van hun handelen te overzien.
Basis hiervoor is het ontwikkelen van
waarden waarin duurzaamheid een expli- B |
ciet gegeven is en aan te sluiten op con- PRSI LGRS
creet handelen. Binnen de formele edu- i, T
catie hebben we te maken met het feit
dat scholen al enorm zwaar belast zijn
en het lastig is om prioriteiten te stellen
binnen de beperkingen van tijd, mens-
kracht en geld. Binnen de informele edu-  FIE T
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catie staan we voor de vraag: hoe kunnen we dat doen, welke wegen staan
ons ter beschikking om burgers te beinvioeden op het terrein van waarden,
kennis en handelen?

Over de rol van de overheid wordt enerzijds gezegd dat ze moet loslaten en
anderzijds dat ze krachtiger zouden moet sturen. Het argument voor "losla-
ten" is dat het de keuzes van de burgers zijn die maken dat er werkelijk iets
verandert. Je kunt sturen maar als dat beleid geen draagvlak heeft, blijft het
een papieren exercitie. Tegelijkertijd wordt gezegd dat er ook niet alles ver-
wacht kan worden van de keuzes van de burgers en dat de overheid niet
moet aarzelen om de ruimte te nemen om haar beleid directief op te leggen
door middel van wet en regelgeving, als individuele vrijheden (b.v. het rijden
van milieuonvriendelijke auto's) in strijd zijn met milieudoelstellingen. Zaak is
dan wel dat er ook ruimte wordt geboden voor maatschappelijke tegengelui-
den.




3. Discussie in de werkgroepen

Naar aanleiding van deze reflectie, wordt besloten om in drie groepen de cen-
trale vraag van de bijeenkomst "Vraagt milieueducatie een andere benadering
dan natuureducatie?" verder uit te diepen vanuit drie gezichtspunten:

1. Formeel onderwijs ( basis en voortgezet onderwijs)

2. Buitenschoolse educatie

3. Beleid en politiek

3.1. Werkgroep Formeel onderwijs

Welke uitdagingen liggen er in het formele onderwijs?

a) Zwakte milieueducatie nu
i) Weinig "beleving": teveel boeken-onderwijs en te weinig aandacht voor
het beleven van milieu (en natuur) door kinderen. Heeft ook te maken 17
met overladen programma.
ii) Weinig "duurzame scholen", waarbij duurzaamheid richtlijn is voor de



